Planning the future of cross-border families: a path through
coordination (EUFam’s)

Planiranje buducnosti za prekogranicne obitelji: put suradnje

O projektu i njegovim rezultatima

Nacionalni seminar, 7. i 8. ozujka 2019.

I
T Pravosudna
PRAVOS UNIVERSITAT N ' akademija
HEIDELBERG AESOCIAZIONE TALIANA DEGLI ATVOCAT! PER Li FARIGLLA E PER | MINGAI
ZUKUNFT
SEIT 1386
UNIVERSITA DEGLI STUDI DI MILANO = Max Planck fnstitute SM
7% VNIVERSITAT LUXEMBOURG aeaila e HE s
DIPARTIMENTO DI STUDI INTERNAZIONALI, é E:}VALENCU\ for Proccdural Law - a : ol E;:’E;f TENRY -

GIURIDICI E STORICO-POLITICI

SCUOLA SUPERIORE DELLA MAGISTRATURA



Trajanje -2 godine (1. sije¢nja 2016.-31. prosinca 2017.)

Vrijednost - 412.710,88 EUR

. 710,
Koordinator - Sveuciliste u Milanu

Partneri:

e Max Planck Institut za medunarodno procesno pravo u Luxembourgu
e Sveuciliste u Heidelbergu

e Pravni fakultet Osijek

e SveuciliSte u Veroni

O S n OV n e ¢ Sveuciliste u Valenciji

PridruZeni partneri:
i nfo r‘ m a C ij e e Udruga obiteljskih odvjetnika Italije
e Talijanska pravosudna skola
e Udruga obiteljskih odvjetnika Spanjolske
* Pravosudna akademija

PRAVOS istrazivacki tim:

e Izv.prof.dr.sc. Mirela Zupan

lzv.prof.dr.sc. Ines Medi¢, vanjski suradnik (Pravni fakultet Split)
Doc.dr.sc. Paula Poretti

Doc.dr.sc. Natasa Lucic

Martina Drventié, mladi istrazivac



Cilj projekta: Svrha projekta:

e Doprinijeti ispravnoj i dosljednoj primjeni: e identificiranje poteskoca u praksi
e Uredbe Vijeéa (EZ) br. 2201/2003, * usporedivanje rjesenja prihvacenih u
e Uredbe Vijeca (EZ) br. 1259/2010, drzavama clanicama
e Uredbe Vijeéa (EZ) br. 4/2009, e olaksavanje dijaloga izmedu svih dionika

identificiranje rjeSenja za moguce
ujednacCavanje prakse

predlaganje modela konkretnih alata
dostupnih sudovima i odvjetnicima, kao i
krajnjim korisnicima

e oblikovanje smjernica za buduce propise
i/ili izmjene postojeéih propisa i upuéivanje
prijedloga europskom zakonodavcu

e Haskog protokola iz 2007. godine,
Haske konvencije o uzdrzavanju iz 2007.
Uredbe Vijeca (EZ) br. 650/2012.

Cilj i svrha projekta




Prikupljanje sudske prakse
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* Implementacijski zakon za Hasku konvenciju o otmici djece,

CROATIAN EXCHANGE SEMINAR
Osijek, 13-14 October 2016

* Imenovanje suca u Europsku sudacku mrezu i Hasku sudacku
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* Propusti u prijevodima uredbi,
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- 1 Medunarodni seminar
.- G i ”" g ‘ i | razmjene

Max Planck Institut za medunarodno
procesno pravo Luxembourg

12. svibnja 2017.

e Rasprava svih projektnih partnera o dotadasnjim rezultatima —
Cetiri izvjeS¢a o nacionalnoj dobroj praksi

e Predstavljanje rezultata provedenog upitnika

e Sudjelovanje pozvanih sudaca i prakticara iz Hrvatske
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Razvoj specificnih alata za pomoc pri primjeni uredbi
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Zavrsna konferencija

Sveuciliste u Milanu
2. prosinca 2017. godine

Prezentiranje konacnih rezultata projekta



http://www.eufams.unimi.it/wp-content/uploads/2017/12/EUFams-Final-Study-v1.0.pdf
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Nacionalno izvjesce




Prikupljanje odluka

E-oglasna ploca Suradnja sa sudovima

A 4

Vise od 70 odluka

\ERICCIERIE

Uzdrzavanje; 4

6

Razvod; 27

Roditeljska
odgovornost;
19

Razvod s

Nacionalno izvjesce pridruzeni

zahtjevima;
17



Roditeljska

Razvod s odgovornost
Vrsta zahtjeva Razvod pridruzenim g. . . . Uzdrzavanje Nasljedivanje
. (ukljucujuci
zahtjevima ]
otmicu)

Postupak 18 14 18 6 4
Priznanje 8 3 1 X X
Obrasci 8 X X X X
Ukupno 27 17 19 6 4

Predmeti s obzirom

na vrstu zahtjeva




Otvorena pitanja iz prakse

Nacionalno izvjesce




U obiteljskim predmetima Nema propisane Nije imenovan sudac RH u
postupaju redovni sudovi, 24 koncentracije nadleznosti Medunarodnu hasku
opcinska i 3 Zupanijska niti specijalizacije sudaca sudaCku mrezu

Sudacka suradnja putem
Europske pravosudne mreze 2% predmeta pred
jedva se koristi, isto kao i nacionalnim sudovima imaju
administrativna suradnja prekogranicni element
sudaca sa Sredisnjih tijelom

Uvod




Primjena

Uredbe
Brussels l1bis

Nadleznost u
pitanjima
razvoda

Nadleznost u
pitanjima
roditeljske

odgovornosti

NajceS¢e utemeljena na drzavljanstvu obje
stranke, sud se poziva na nacionalno pravo
umjesto na odredbe Uredbe.

Nesistematiziranost prilikom utvrdivanja
¢injenica relevantnih za odredivanje uobicajenog
boravista.

Razgrani¢enje s nacionalnim materijalnim i
procesnim odredbama (obvezno savjetovanje)

Saslusanje djeteta

Utvrdivanje nezakonitosti odvodenja djeteta u
predmetima otmica

Nedostatak provedbenih propisa

Razgranicenje s odredbama Haske konvencije iz
1996.



Jredba o

uzdrzavanju

Utvrdivanje nadleznosti na temelju nacionalnog
prava, umjesto na temelju Uredbe

Utvrdivanje  nadleznosti kod  pridruzenih
zahtjeva

Obveza  utvrdivanja  mjesne  nadleznosti
sukladno Uredbi, ne samo medunarodne

Negativno utvrdenje obveze uzdrzavanja




Nadleznost za

gl eleldgl=Releliitlel <l o Nespojivost s odredbom Uredbe o
pred javnim pokretanju postupka pred sudom

biljeznicima

Utvrdivanje e Nedostatak smjernica za javne biljeZnike
prekogranicnog e Dostupnost samo informacija o prebivalistu

elementa i drZavljanstvu / pasivnost nasljednika
Uredba o

nasljedivanju

Nadleznost za e Koncept uobitajenog boravista ostavitelja
postupanje  Dvostruka litispendencija

Europska potvrda o

. : e Pitanja glede izdanja Potvrde
nasljedivanju




Zakljucak

Postoje primjeri pravilne primjene uredbi

Vecina uocenih nedostataka tice se
neuskladenosti medunarodnih / europskih izvora
s nacionalnim materijalnim i procesnim pravom

* Primjena nacionalnih pravila mpp-a, umjesto medunarodnih
i europskih pravnih izvora

e Zanemarivanje medunarodnog elementa / postupanje kao
da se radi o nacionalnom predmetu

e Znacaj u postupcima se i dalje daje prebivalistu, umjesto
uobi¢ajenom boravistu

e Nema nacionalnih pravila za nove institute (transfer, sudacka
komunikacija)
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